ESTADO DE SANTA CATARINA
TRIBUNAL DE JUSTICA

Apelagao Civel n. 0008275-76.2011.8.24.0011, de Brusque
Relator: Des. Newton Varella Junior
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ESTADO DE SANTA CATARINA
TRIBUNAL DE JUSTICA

0008275-76.2011.8.24.0011, da comarca de Brusque (Vara Comercial)lem que
Apte/RdaAd Santana Téxtil Mato Grosso S/A e Apda/RteAd Lenotex Industria
Comércio de Confecgdes Ltda.

fsc.jus.br, informe o processo 0008275-76.2011.8.24.0011 e o

A Segunda Cémara de Direito Comercial decidiu, por votagdo unanims,
conhecer em parte dos reclamos e, em tais extensdes, dar parcial provimento ao «%a
parte autora para (I} decretar a faléncia da ré com efeitos a partir de 12/g 0/2010;&:
(I) inverter os &nus sucumbenciais, bem como negar provimento ao recur:9)
adesivo. Cabera ao Juizo a quo proceder na forma do art. 99 da' Lei ;
Custas legais. '

paly
-
a
o
g
S

O julgamento, realizado no dia 16 de abril de 2019, foi presidido pe
Exma. Sra. Desa. Rejane Andersen, com voto, e dele participou 0 Exmg. Sr. De
Dinart Francisco Machado.

Florianépolis, 17 de abril de 2019.

0 on'gr'nal, acess

Newton Varella Jinior
RELATOR

PONNNNNNARIAY

Gabinete Desembargador Newton Varelfa Jur

[2/s]

Este documento é cdpia do original assinado digitalmente por NEWTON VARELLA JUNIOR. Para conferr
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Trata-se de Apelagdo Civel e Recurso Adesivo mterpostug,

info

respectivamente por Santana Téxtii Mato Grosso S/A e Lenotex Inddstria <

sbr

Comeércio de Confecgdes Ltda em face de sentenga proferida pelfo MM. Juiz %

{

Direito da Vara Comercial da comarca de Brusque que, em Faléncia Ea
Empresarios, Sociedades Empresariais, Microempresas e Empresés de1 Pequeig)
Porte, julgou improcedente o pedido formulado em face desta. { §,
. I %]

Extrai-se da decisdo combatida: 8

g

Diante do exposto, com fundamento no art. 269, inc. I, julgo |mprocedente§>

pedido de faléncia. 8

Custas pela parte autora. S

Honorarios advocaticios devidos ao procurador da devedora R$ 2.500,00. g

Q,

.1 s

Em suas razdes, a parte autora busca a reforma da decnsa"\o sob S

b

alegagbes de que (I) a existéncia de protestos com somatdrio supenor a 3)
(quarenta) salarios minimos permite a decretagdo de falenc;a () néo G:I

I
demonstrado motivo que justifique o inadimplemento; (Iil} a verba honorarla flxadaz‘

excessiva e carece de fundamentacao. é
Recolheu preparo (fl. 179). %
A parte ré, em seu recurso adesivo, suscitou a llegltlmldade ativa; E
necessidade de protesto especial; a impossibilidade de utilizagéo da via fal;men §=r
para a cobranga; e a necessidade de elevacdo dos honorarios em razao de Sl%l
reclamo. | :;f
Preparo as fls. 192/193. &
Sem contrarrazdes. : ,";:é
A Procuradoria-Geral de Justica se manifestou no sentldoL de qu E%
embora esteja configurada a legitimidade ativa, os protestos necessﬂam const%ré
58
Gabinete Desembargador Newton Varella Jur§ %
RS
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ESTADO DE SANTA CATARINA
TRIBUNAL DE JUSTICA

especificidade para fins falimentares. Quanto acs honorarios, sustentoulque fora
fixados dentro dos parametros legais. |

E o relatério.

VOTO -

Preliminares

T

1. llegitimidade ativa

rir 0 original, acesse o site www.tjsc.fus.br, informe o processo 0008275-76.2011.8.24.0011 e o

A parte ré alegou que os protestos colacionados Jindicam con'b)
credores pessoas -diferentes da autora, de modo que o pleito exordlal acalm

obstado.

NIOR. Pa,

Entretanto, a tese ndo merece acolhimento, pois. os iprotestng;

colacionados indicam expressamente que a autora € a sacadora dos titulos. Alégt

v4
disso, os documentos que ensejaram o apontamento cartorario foram juntados e

ON

via original, e nenhum deles contém endosso. Ainda, ndo ha mforma(;ao sobt§

cesséo de crédito. -

e por NE!

Portanto, é de se presumir que os bancos mencionados protestaram 2

.vta.{me

titulos na qualidade de mandatarios da parte, o que nao lhe retira a Iegitimida:

para figurar no polo ativo deste feito.

.

Ainda, para todos os efeitos, ndo se desconhece o entendimen
doutrinario no sentido de que o credor a pedir faléncia pode instruir olfeito cc
dividas de outrem (COELHO, Curso de Direito Comercial, 20186, p. 249):

O credor esta legitimado para o pedido de faléncia ainda que; seu :i,rédito
esteja vencido, cabendo-lhe provar a impontualidade injustificada da :socied

Gabinete Desembargador Newton /areﬂa Jar

Este o’ocumenta é copia do original assmado digi

rédion Pnnnnnnnns.r Y
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devedora ou a execugdo frustrada em relagdo a titulo de terceiros jou ainda

ESTADO DE SANTA CATARINA
TRIBUNAL DE JUSTICA

préatica de ato de faléncia.

Desse modo, afasto a preliminar.

2. Protesto para fins falimentares

site www.ljsc jus.br, informe o processo 0008275-76.2011.8.24.0011 s o

Sustenta a parte ré que os protestos foram realizados sem o

-
[72]
(0]
5
=3
™
00

ao disposto no art. 94, §3° da Lei 11.101/05, pois ndo expressavam ﬁ:§;

falimentares.

apontar

ginal, e

o On

A sentenga, nesse ponto, definiu que os protestos nao necessita s !

que sao especificamente para fins falimentares. Em sua fundamentaga

citou a doutrina de Fabio Ulhoa Coelho e-precedente do Suprior Tribunal de JUStIQ« g

atualida

difere do procedimento comum.

Camara:

express

Q.
Em verdade, o entendimento doutrinario e jurisprudencial dorinante %)

de € o de que inexiste necessidade de protesto especifico, pois ele em naiS

Inclusive, o posicionamento também foi adotado recenté_mente por es

por NEWTON VARELLA

[...] HIPOTESE EM QUE RESTOU CONSTATADA A INEXISTENCIA (e
EVENTUAIS VICIOS NOS INSTRUMENTOS DE PROTESTOS ACOSTADOS ACS g>
AUTOS (ART. 96, VI, DA LRF). ADEMAIS, PRESCINDIBILIDADE (s
REALIZACAO DE ATO NOTARIAL ESPECIFICO PARA FINS FALIMEN'LFARES (€
DE RECEBIMENTO DO ATO NOTARIAL PELO REPRESENTANTE LEGAS.
AUSENCIA DE OFENSA AO TEOR DA SUMULA N. 361 DO SUPERIC“’
TRIBUNAL DE JUSTICA. PRECEDENTES DO STJ E CASA DE JUSTIC}A [- ‘°.
(TJSC, Apelagao Civel n. 0303782-75.2014.8.24.0011, de Brusquel rel. Dsc.
Rejane Andersen, Segunda Camara de Direito Comercial, j. 27- 11-2018)'1

Assim, é desnecesséria a exigéncia de que os protestos tenha$§

a finalidade falimentar para instruir o presente feito.

Gabinele Desembargador Newton Varella Jur

Este documento é cdpia do origil
ehidinn POONONNNARRIAY
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ESTADO DE SANTA CATARINA
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3. Processo de faléncia para cobranca de divida

£t

O pleito em comento visa a obter prestacao jurisdicional no sentido (
negar o uso da agao de faléncia como via transversa para a execucao de dividas.
Tal argumento se demonstra irrelevante, pois inexiste &bice Iegal

utilizag@o deste procedimento para tais fins. De fato, uma das defesas que pode

0558 0 site www, ysc.;us br, informe o processo 0008275-76.2011.8.24.0011 e 0

ser apresentadas pela ré, conforme o art. 96, IV da Lei 11.101/05, é exatamente u)
pagamento da divida.

Ainda, o art. 98, paragrafo (nico, da mesma norma té}mbem possrbll
o deposito do valor total.

Outro ndo é o entendimento desta Camara:

NIOR. Para confenir o nginal

AGRAVO DE INSTRUMENTO. PEDIDO DE FALENCIA. IMPONTUALIDA[:S |
DA DEVEDORA. DECISAO QUE DECRETOU A FALENCIA DA EMPRESA CCSI
BASE NO ART. 94, |, DA LEI N. 11.101/2005. RECURSO DA F@LIDA 1u,-
PRELIMINAR DE CARENCIA DE AGAO. ALEGAGCAQ DE DESVIRTUAMENTO [g\
ACAO DE FALENCIA, A QUAL TERIA SIDO UTILIZADA COMO MEIO [2
COBRANGA FORGADA DO DEBITO. NAO ACOLHIMENTO. PREENCHIMEN1§)
DOS REQUISITOS QUE AMPARAM O PEDIDO FALIMENTAg
IMPONTUALIDADE DE PAGAMENTO DE OBRIGACAO MATERIALIZADA Eoi
DUPLICATAS MERCANTIS, DEVIDAMENTE PROTESTADAS. DEVEDORA le
NAO DEMONSTROU RELEVANTE RAZAO DE DIREITO PARA NAO PAGAR &
DEBITO. INVIABILIDADE, DIANTE DA SITUAGAO POSTA, DE APUICA(,)AO [53
PRINCIPIO " DA PRESERVACAO DA EMPRESA. INSOLVENCIA JURIDIC\
COMPROVADA. SENTENCA MANTIDA. LITIGANCIA DE MA—FE NZ$)
CARACTERIZADA. PRELIMINAR REJEITADA. "[...] Em constatando que u;) \
comerciante "sem relevante razdo de direito” ndo pagou, no venmmento obrigag ‘“) |
liquida, constante de titulo que legitime agdo executiva, cumpre ao JUIZ declarar“n
faléncia. N&o lhe é licito furtar-se a declaragdo, a pretexto de que o credor e‘ol
usando o pedido de faléncia, como substitutivo da acdo de execuc;.ao (REb |
515.285/SC, Rel. Min. Castro Filho, Relator p/ Acérdao Ministro HUMBERTQJ‘
GOMES DE BARROS, Terceira Turma, j. 20-4- -2004). [..]. (TJSCL Agravo
Instrumento n. 0129790-72.2015.8.24.0000, de Brusque, rel. Des. Dinart Francis

v’

Gabinete Desembargador Newton Varella Jor

~didinn PAOONNONRA.IE
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ESTADO DE SANTA CATARINA
TRIBUNAL DE JUSTICA

Machado, Segunda Camara de Direito Comercial, j. 17-07-2018).

E, do corpo do referide Acordao:

i5.br, informe o processo 0008275-76.2011.6.24.0011 e o0

:
i
Além de nao restarem configurados sequer indicios de atuagao dolosa g1
culposa da parte e prejuizo processual para a parte contraria, é fato que. ma
declaragdo de faléncia, na maior parte das vezes, culmina por pIFEJUdlCaI' n;
apenas a empresa, mas 0s proprios credores, porquanto dificil alcanr;ar patrumor
suficiente para quitagdo integral dos créditos na classe na qual se encontra$

requerente.

Portanto, os motivos que ensejam o pedido de falenma

|
irrelevantes quando & demonstrado o preenchimento dos demais req

especial porque a op¢édo por tal procedimento pode gerar prejuizos ao r,gcebfmenm

do valor total do crédito, pois este se submete a ordem legal da Lei 11.1d

Apelagéo da autora.

1. Requisitos da decretacdo de faléncia
. . |

De acordo com a parte autora, a existéncia de divida superlor a -«
(quarenta) salarios minimos nac adimplida sem justificativa é suf c1ente para

decretagéo de faléncia do devedor nos termos do art. 94, 1, da Lei 1 1.101/05.

Art. 94. Sera decretada a faléncia do devedor que:

acesse o

se torng ‘1

uisitos, € '=|

ro o

1/05.

r NEWTON VARELLA JUNIOR. Para conferir

}

sinado dr'gfta!menrg_po

| — sem relevante razdo de direito, ndo paga, no venci'mento obrlgag: 2

liquida materializada em titulo ou titulos executivos protestados
ultrapasse o equivalente a 40 (quarenta) salarios-minimos na data d
faléncia;

Em sua sentenga, o magistrado singular elaborou uma exten:

fundamentagéo direcionada ao requisito de que a divida supere o valor m

Gabinete Desembargador Newton Varel!a Jur

SITJ 71792

| cuja sorm

0 pedido .2 Un
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ESTADO DE SANTA CATARINA ‘ ‘
TRIBUNAL DE JUSTICA .

processo 0008275-76.2011.8.24.0011 e o

Segundo ela, a norma comporta interpretacdo menos restritiva, de imodo a

conformar com a ordem constitucional vigente e respeitar infteresises s0Ciz
|
|
Nos primeiros paragrafos desse trecho, a r. decisdo Aponta se

-

diversos.

i

c.jus.br, informe o

ressalvas que as dividas sdo validas e superam o valor previsto na n'orma Alé%

disso, expressa a inexisténcia de prova de qualquer hipétese do art: 96 da L
|

11.101/05 pela parte ré. i

Em seguida, expde a teoria aplicavel e aponta decisdes judicic

proferidas no mesmo sentido. Tal fundamentacdo & capaz de expllcar CCc]

ac?sse ] s:te Wi,

f'I

exceléncia a tese mencionada, tornando desnecessario discorrer sobre os mesmno,

argumentos neste voto, de modo a evitar tautologia.

%)

Entretanto, essa teoria ndo é adotada por esta Camara que enteny
que tais valores sociais j& foram considerados pelo Legislativo ao fixar o Ilmlte de

(quarenta) salarios minimos:

VARELLA JUNIOR Para conferir

[...] COMPROVAGCAO DA INSOLVENCIA ECONOMICA DO| DEVEDOS.
DESNECESSIDADE. SITUACAO DE PRECARIEDADE QUE‘ NAO 3:
PRESSUPOSTO PROCESSUAL EXIGIDO, TENDO EM VISTA QUE '§)
PROCESSO DE FALENCIA ENVOLVE A ANALISE DA INSOLVENCIA JURfDI(z\
(ART. 94, DA LEI N. 11.101/2005), A QUAL E PRESUMIVEL <
APRESENTACAO DE CONTRAPROVA PELO DEVEDOR. CONTUDO EMPRE‘

REQUERIDA QUE DEIXOU DE APRESENTAR INDICIOS fAPTOS E\
DESCONSTITUIR O INADIMPLEMENTO INJUSTIFICADO DO DEBITO (INCISCEI
DO ART. 94 DA LRF). ENTENDIMENTO CONSOLIDADO PELO TRIBUNAL [U
CIDADANIA, O QUAL JA FORA, INCLUSIVE, ACOMPANHADO POR ES &
CORTE.  "Assim, demonstrada a impontualidade injustificada, nos moldes '°>
inciso | do art. 94 da Lei n. 11.101/2005, ndo comprovada qualsquer das caus,,,
excludentes da quebra constantes no art. 96 do mesmo d|ploma legal, ng»
requerida a recuperacdo judicial pela ré (art. 95 da Lei n. 11. 101!2005) en °)
efetivado o depdsito elisivo do art. 98, paragrafo Gnico, da referida lei, a decretag gs
da faléncia mostra-se impositiva, ainda que o empresario tenha patnmomo Ilqw
positivo, com ativo superior ao passivo, porque presumida a insolvéncia ante
inadimplemento do(s) titulo(s)" (Apelagdo Civel n. 0309085-49. 2014 8|24 0018, .

Gabinete Desembargador Newton Varefla Jur

Este documento é cdp
eédian PONNRRIEY
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ESTADO DE SANTA CATARINA ;
TRIBUNAL DE JUSTICA : 4

Chapecd, rel. Des. Luiz Felipe Schuch, 12 Camara de Enfrentamento de Acervos §.
5-9-2018). PROCEDIMENTO FALIMENTAR. UTILIZAQAO ESCORREITA HA &
VISTA QUE EVENTUAIS IRREGULARIDADES NAO RESTARAM EVIDENCIAD/m
NA HIPOTESE DOS AUTOS. OPCAO PELA RESPECTIVA VIA QUE Nﬁ§)
CONFIGURA, POR SI SO, EM ABUSIVIDADE DO. DEMANDANT*
OBSERVANCIA, PELO CREDOR, DOS CRITERIOS LEGAIS NECESSARI(

PARA INSTRU(;AO DO PEDIDO DE FALENCIA. PRINCIPIO DA ATIVIDA[‘*
EMPRESARIA  MITIGADO NO PRESENTE CASO.  PRECEDENTES
SEMELHANTES, TANTO DO STJ, QUANTO DESTE TRIBUNAL. FL’RESUNCF;

processo 0008275-76.2011.8.24.0011 e o

DE INADIMPLEMENTO NAO ARREDADA. ADEMAIS, EMPRESA REQUERIL2\
QUE DEIXOU DE ARGUIR AS HIPOTESES ELENCADAS NO ART!96 DA LFo
TAMPOUCO EFETUOU O DEPOSITO ELISIVO (PARAGRAFO UNICO DO AR 3 |
98 DA LRF) OU COMPROVOU A EXISTENCIA DE REQUERIMENTO ACER(O\
DE RECUPERAGAO JUDICIAL. "[..]. 2. O pressuposto para a mstaura(;ao }
processo de faléncia é a insolvéncia juridica, que é caractenzadé a partir g»
situagdes objetivamente apontadas pelo ordenamento juridico. No caso do dire 3
brasileiro, caracteriza a insolvéncia juridica, nos termos do art. 94 da Lei 'E
11.101/2005, a impontualidade injustificada (inciso |) [...]. 3. [ J- Ha uroa
presungéo legal de insolvéncia que beneficia o credor, cabendo ao devedor elidir a:l :
presungdo no curso da ac¢do, e ndo ao devedor fazer prova d9 estado ‘1’
insolvéncia, que é caracterizado ex lege. [...]. 5. No sistema:inaugurado peol
Lei n. 11.101/2005, os pedidos de faléncia por lmpo:JntualldadeI de divid3
aquém do piso de 40 (quarenta) salarios minimos :sdo ﬂ Iegalmen b
considerados abusivos, e a propria lei encarrega-se de embaragar o
atalhamento processual, pois elevou tal requisito a condigio ‘x-
procedibilidade da faléncia (art. 94, inciso l). Porém, superando-se esse vaI(E,‘
a ponderacio legal ja foi realizada segundo a ética e prudéricia do leglslad¢§
6. Assim, tendo o pedido de faléncia sido aparelhado em :mpontuallda
injustificada de titulos que superam o piso previsto na lei (art. 94 I, Lei &
11.101/2005), por absoluta presuncdo legal, fica afastada' a alegagao -
atalhamento do processo de execugdo/cobranga pela via falimentar. Nao cabe . q,)
Judiciario, nesses casos, obstar pedidos de faléncia que observararrF o0s criterig 5 |
estabelecidos pela lei, a partir dos quais o legislador separou as situagdes ja - 03
longa data conhecidas, de uso controlado e abusive da via fal:mentar” [..]" (S'I
REsp n. 1.433.652/RJ, rel. Min. Luis Felipe Salomao, Quarta Turma, j[ 18-9-201.£
(grifou-se). [...]. (TJSC, Apelagdo Civel n. 0303782-75.2014.8.24.0011 {de BrusqL
rel. Des. Rejane Andersen, Segunda Camara de Direito Comermal - 27-11 -201:,
(Grifo acrescido.)

nie.

te por NE

l

J
[.] 2 - ALEGACAO DE IMPOSSIBILIDADE DE DECREJAGAO [
FALENCIA POR APENAS PARTE DO DEBITO OBJETO DO PREDIDO I
QUEBRA. NAO ACOLHIMENTO. DIVIDA CONSUBSTANCIADA EM 5 (CINC

Gabinete Desembargador NeMor: Varella Jur

|
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ESTADO DE SANTA CATARINA
TRIBUNAL DE JUSTICA

DUPLICATAS MERCANTIS ORIGINADAS DE 4 (QUATRO) NOTAS
COMPRA E' VENDA. DEVEDORA QUE IMPUGNOU APENAS UMA |
FISCAIS APRESENTADAS, AO ARGUMENTO DE QUE DESC

o
)
0O
>
77

0 processo 0008275-76.2011.8.24.0017T e 0

DAS NOT/ s

ONHECE 2)

SUBSCRITOR DO COMPROVANTE DE RECEBIMENTO DAS MERCADORIAE
IMPUGNAGCAO QUE NAO OBSTA A DECRETAGAO DA
PORQUANTO OS VALORES DOS DEMAIS TITULOS QUE EMBASAM O PEDI[“)
DE QUEBRA, E QUE NAO FORAM IMPUGNADOS, SUPERAM O MONTANTE [“
40 (QUARENTA) SALARIOS MINIMOS NA DATA DO AJUIZAMENT(D DA AGAZ

PREENCHENDO O REQUISITO DO ART. 94,
INTELIGENCIA DO ART. 96, § 2°, DA LEI

DE FALENCIA.|

DA LE! N.

| FALENCIE,

i1. 101/20(
RECURS,_.)

DESPROVIDQ. [...). (TJSC, Agravo de Instrumento n. 0129790-72.2015.8.24. OOCo

de Brusque, rel. Des. Dinart Francisco Machado, Segunda Cémarga de Dire |

Comercial, j. 17-07-2018).

Assim, a existéncia de dividas em valor superior a 40

salarios minimos justificam, preenchidos os demais requisitos da

decretacao de faléncia.

No caso, mesmo que fosse adotada a tese do Juizo a quo, constata-

que o pleito exordial ainda mereceria procedéncia.

Isso porque a contestagdo limitou-se a alegar que

pagamento decorreu da queda de faturamento com a crise no

g_rlglnal, aces.

(quarent’

norma,

a falta

N AREL\EA JUNIOR Para conferir o

[72)
[¢']
—
O
-
—
[
>

Entretanto, embora esse fato seja notdrio, seria necessario que a empre:cn

produzisse alguma prova das condigGes reais do faturamento para possibilitar u‘é‘l

analise mais aprofundada.

Sem esses elementos, torna-se temerario propiciar a continuagao d:
atividades da empresa, pois a manutencdo delas — com possivel aumento «

passivo — pode prejudicar ainda mais os interesses sociais que, com

buscava se proteger.

an

riginal assinado gigr’falmenfe por

tal ags.

Desse modo, seja qual for a teoria adotada para o caso, a situagdo d.o.

autos nao merece outra solugdc que ndo seja a decretagdo de faléncia com efeltr

a partir de 12/10/2010, na forma do art. 89, ll, da Lei 11.101/05.

Por consequéncia, deve-se inverter o dnus sucumbencial da demand:

Gabinete Desembargador Newton Varella Jur

Este documenro & cdpra
addion PONNONNNRRIRY
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ESTADO DE SANTA CATARINA
TRIBUNAL DE JUSTICA

2. Honorarios advocaticios

us.br, informe o processo 0008275-76.2011.8.24.0011 e o

A inversdo do 6nus sucumbencial prejudica parcialmente gs recurscg

lsc i

pois tais parcelas envolvem a majoragao ou a minoragéo de honorarios em desfav

da parte contraria. Com tal inversdo, contudo, acolher as teses Qorrecpondena

reformatio in pejus.

cesse o site www.lj

Entretanto, a sentenga desproveu-se de fundamentagio no momen

original, a

de fixar os honorarios no patamar de R$ 2.500,00 (dois mil e quinhentos reais).
Ocorre que tal valor mostra-se suficiente para remunerar}o traball o)
exercido.

Isso porque, se aplicada a regra do art. 85, §2°, do CPC, jmesmo 18

Para conferir o ori

patamar minimo do valor da causa, a verba honoraria ultrapassaria R$]35.000,(%)

(trinta e cinco mil reais).

LA JUNI

A jurisprudéncia desta Corte em casos analogos entende que ‘gl
providéncia corresponderia a fixar honorarios em quantia inestimavel, o q>:

possibilita o arbitramento pelo magistrado:

por NEWTON VAR,

APELAGAO CIVEL. EMBARGOS A EXECUCAO SENTENCA QUE JULGC °l
PROCEDENTES OS EMBARGOS A EXECUGCAO E JULGOU EXTINTA A AC/Z )
EXECUTIVA, SEM RESOLUGCAO DO MERITO, COM BASE NOS ARTS 803, I-;
UNICO, E 485, IV, AMBOS DO CPC/2015. INSURGENCIA DA lEMPRE"O\
EMBARGANTE/EXECUTADA. 1 - PLEITO DE MAJORAGAO D(F
HONORARIOS ADVOCATICIOS PARA OS PERCENTUAIS ESTABELECIDOS » v:)
ART. 85, § 2°, DO CPC/2015. INVIABILIDADE. DECISAO NAO CONDENATORI..
VALOR ATUALIZADO DA CAUSA QUE GIRA EM TORNO DE R$ 3.593.415, EJ
(TRES MILHOES QUINHENTOS E NOVENTA E TRES MIL QUATROCENTOS§
QUINZE REAIS E CINQUENTA CENTAVOS). ARBITRAMENTO DA VERLG

HONORARIA EM PERCENTUAL SOBRE O VALOR ATUALIZADO DA CAUS%*“.

QUE ENSEJARIA QUANTIA EXORBITANTE E DESPROPORCIONAL VERF®
HONORARIA QUE DEVE SER ARBITRADA EM VALOR FIXO, CC¥®

Gabinete Desembargador Newton Varella Jur
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encaixa nos critérios do art. 85, §§2° e 8°, do CPC, inclusive porque a parte a ques
favoreceria a majoracdo pediu a diminuigdo, e a outra, a quem‘aproveltarla

mlnorag:ao requereu seu aumento. 1

ESTADO DE SANTA CATARINA i
TRIBUNAL DE JUSTIGA !

|
FUNDAMENTO NO ART. 85, § 8°, DO CPC/2015. PRECEDENT'S "Na.
obstante, na linha do que ja fazia referido art. 20, § 4°, do Cédlgo de Fl'rocesso Ci nl
de 1973, manteve o art. 85, § 8°, do Codigo de Processo Civil de 2015 a ressal 21
da apreciacdo equitativa, prevendo que, “nas causas em que for mestlmével 8!
irrisério o proveito econémico ou, ainda, quando o valor da causa for Muito baixo < D
juiz fixara o valor dos honorarios por apreciagdo equitativa”, 3 luz [dos cntén(,,,
qualitativos. Apesar da clareza da expressdo "irrisorio”, que representa 3
evidéncia, os valores diminutos, o verbete "inestimavel" comporta dupla leiturs,
compreendendo ndo apenas 0s casos em que ndo for possuvel quantlfcar m¢§
também, as hipéteses em que a quantificacdo ensejar montahtes e—:ocorbltante*'D
(Apelagao Civel n. 0007186-06.2007.8.24.0125, de Itapema, Pr:me:ra Camara - o=
Direito Civil, rel. Des. Jorge Luis Costa Beber, j. 18-5-2017). "Destaco de partlc”,,
que ndo olvido que a interpreta¢ao restritiva e literal do art. 85, § 8 ° do CPC poc$,
em principio, conduzir & conclusdo de que somente nas causas de vagr
inestimavel ou irrisério o juiz esteja autorizado a arbitrar os honorénm.
sucumbenciais de forma equitativa, como argumentou a executada em Sol
arrazoado. A exegese mais conforme aos ditames de’ razoabllldade g*
proporcionalidade, porém, estd a conferir ao dispositivo legal ‘apllcagao decer
mais alargada, incluindo-se, nesse tanto, as hipéteses em que, pelo! exorbitar e=
valor da causa ou do proveito econdmico envolvido na demanda,.a importancia d&,
honorarios de sucumbéncia acabe também por revelar-se desmedlda" imodera.& ot
ou exorbitante, merecendo redugdo. Era esse, inclusive, o raciocinio que segwaza
jurisprudéncia ao cuidar da incidéncia do art. 20, §§ 3.° e 4.° 1 do CPCI73
mesmo nas lides condenatérias que, em principio, exigiriam a apllcag:ao absoIL-rn
do § 3.° e de suas alineas. Com efeito, os honorarios advocatucuos deve“l
remunerar condignamente o advogado na medida do oficio por ele empregado 21 |
representacdo dos interesses de seu cliente, mas isto ndo se deve dar bm prejui
de todos os demais principios e dispositivos que regem as relagou,,
endoprocessuais e, sobretudo, os primados de sucumbenua de. razoabllldade 3
proporcionalidade e de justa compensacio’. (Apelagéo Civel
0306569-72.2014.8.24.0045, de Palhoga, rel. Des. Saul Steil, Terceira Céamara . C‘
Direito Civil, j. 20-3-2018). [...] (Apelagdo Civel n. 0138217-67. 2007 8. 24 0023, - m!
Capital, rel. Desa. Rejane Andersen, Segunda Camara de Diréito Comercual,.o
10-4-2018). [...]. (TJSC, Apelagdo Civel n. 0500523-30. 2010 8.24.0011, &
Brusque, rel. Des. Dinart Francisco Machado, Segunda Cémara de Dire s
Comercial, j. 12-03-2019). |

mcesso 0008275-76.2011.8.24.0011 e 0

tisc.
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original assi

Nessa senda, o valor de R$ 2.500,00 (dois mil e qumhento.s reals) 83

i,

Gabinete Desembargador Néndon Varella Jor
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Conclusédo

Ante o exposto, voto por conhecer em parte dos reclamos e, em tz

extensées, dar parcial provimento ac da parte autora para (1) decretar alfaléncia «

ré com efeitos a partir de 12/10/2010; e (ll) inverter os 6nus sucumbencnals be

como negar provimento ao recurso adesivo. Cabera ao Juizo a quo proceder |

forma do art. 99 da Lei 11.101/05.

Gabinete Desembargador Newton Varella Jur

e 4

Este documenro 6 cdpia do original assinado digitaimente por NEWTON VARELLA JUNIOR. Pa}a conferir o original, acesse
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